Superintendencia de Puertos y Transporte

Replblica de Colambia TODOS PORUN

NUEVO PAIS

Al contestar, favor citar en el asunto, esta
Bogota, 06/07/2015 Mo, de Hecilstm 2&15550041]2911
Sefior

T E
Representante Legal y/o Apoderado(a)
COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE ESCOLAR Y SERVICIOS ESPECIALES LTDA
CARRERA 9 No. 4 - 31
MADRID - CUNDINAMARCA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarie gue la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio lais)
resolucionies) No(s) 10963 de 25/06/2015 por |a(s) cualies) se FALLA una investigacion administrativa a
BS@ empresa

De conformidad con el articulo 63 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo perlinente copia Integra de la(s)
resolucion(es) en mencidn, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar &l
dia siguiente a |z fecha de entrega del presente aviso en el |ugar de destino

Adicionalmente, me permito informarle gue los recursos que legalments proceden v las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automator dentro de los 10 dias habiles siguientes a |a fecha de notificacian

s | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos v Transporte dentro de los 10 dias
habiles sigulentes a |a fecha de notificacion

s | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
sigulentes a la fecha de notificacion

1) NO | X

Si lals) resolucidn(es) en mencion corresponden a unais) apertura de nvestigacian, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertas y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativa que se anexa con el
presente aviso

Sin otro particular
]
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Coordinador Grupo Notificaciones
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Liveisid v diden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION N° DEL

LR

Por la cual se falla la investigacion adminisirativa miIcigdaa mediaﬂfh“&hﬁﬁt cion N°
5500 del 16 de abril de 2015 contra Ja empresa de Transparie Publico Terrestre
Automotor Especial COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE ESCOLAR Y
| SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA-COCPTESE LTDA.. identificada con el NI T

B832.005.792-6,

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO ¥ TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9
del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales © y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000; los articulos 3. 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo
7 del Decreto 348 de 2015

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en |a
Superintendencia de Pueros y Transporte "Supertransporte”. la funcidn de
inspeccionar, wvigilar y controlar fa aplicacion y el cumplimiento de las nofias que
rgen el sistema de transito y transporte

(Que acorde con lo preceptuado en el arliculo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de Inspeccian,
vidilancia  y  control de  |la  Superintendencia de Puertos y Transporte
"Supertranspore”’. las personas |uridicas con o sin animo de lucro. fas empresas
unipersonales y las personas naturales que presten el servicio pablico de
lransparte

Cue en virtlud de la previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, madificado por el articula 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporle Terrestre Automotor tiene entre aolras. la
funcion de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona
Interesada, la investigacion de las violaciones de las normas relativas al ransporte
terrestre de conformidad con la legisiacian vigente

Que de confarmidad con la previsto en el Titulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de 1956
y articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: 'f ) Cuando se tenga

e | I
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RESOLUCION NV 55 “'del ;4 /il
Por la cual se falla la investigacion adminisirbva micadas mediants Resoiucdn N° 5500 16 de abml de 2075
conlia fa empresa do Transpare Pobhico Temestre Aulomator COOPERATIVA INTEGRAL OE
TRANSPORTE ESCOLAR ¥ SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA. CODFTESE LTDA, idenificads con el
NILT B32.005792-6

conocirmente de una nfraccién a las normas deg transporte, la Aulondad
Compatente abrird investigacion | ),

HECHOS

El 30 de julio de 2012, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte N°
347906 al vehiculo de placa FTL-185, vinculado a la empresa de Transporte Publico
Terrestre  Autormotor Especial COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSFORTE
ESCOLAR ¥ SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA-COOPTESE LTDA.. dentificada
con &l N|.T 832.005.792-6, por transgredir presuntamente el cédigo de infraccion

| 590, del articulo 1°de la Resolucion 10800 de 2003.

Mediante Resolucién No. 5500 del 16 de abril de 2015, ia Supernntendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor, abrié investigacion
administrativa en contra de la empresa de transparte terrestre autemaotor especial
COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE ESCOLAR Y SERVICIOS
ESPECIALES LIMITADAF_DDFTESE LTDA., identficada con el NIT
B32.005.792-6) par la presunla transgresion del codigo de infraccion 580 det antlculo
1% de |a Resolucion 10800 de 2003 esio es, " (. ) Cuando se compruebe que el
equipo estd prestanda un servicio no awlorizado, emlendiéndose como aguel
servicio gue se presta a fravés de un vehicwlo aufomolor de servicio pUtiico sin
glpermiso o autonzacién correspondiente para la prestacion del mismo, o cuando
este se preste confrarando las condiciones inicialmente olorgadas () ", en
concerdancia con lo normado en el literal &) del articulo 46 de fa Ley 336 de 1996

Dicha Acto Administrativo fue notificado por aviso el dia 11 de mayo de 2015

En escrito radicado en esta Superintendencia bajo el N° 2015-560-037278-2 de| 26
de mayo de 2015, el Representante legal de la empresa investigada, presento los
carrespondientes descargos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS ¥ PROBATORIOS
MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 348 de 2015 expedida
par el Ministerio de Transporte, par el cual se reglamenta el Servicle Pablico de
Transporte Terrestre Automotor Especial y el Codigo de Procedimiento Administrativo
y de |o Contencioso Administrativo

o T DESCARGOS DE.LA INVESTIGADA

La investigada sustenlo sus descargos de la siguiente forma:

“f ) La infraccion presuntamente comefida comesponde en &l enlender del
Agente de Carreleras y que se exfrae de fa Casilla "Qbservaciones” "No
presenta extraclo de contrato en el mamento en que fransparta estudiantes con
los gue esta saliendo”




| RESOLUCION N® del y o
R T (NI
| Par la cual so falla o WVESIgECon administrativa injciada modisnie Resolucidn N* 5500 16 de abnf de 2015
conlia la emprosa de Transpode Piblico Temesfe Automator CODOPERATIVA INTEGRAL DE |
| TRANSPORTE ESCOLAR ¥ SER VICIOS ESPECIALES LIMITADA- COOPTESE LTDA, telentificada con el
MILT B32.005 792-6

A la luz de los principos del derecho administrativo, s& configura una “falsa
maolivacian”. entendido como el medio técnico de control de la causa det acto
| que hace referencia a la perfeceién del mismo acto, ¥ que debe ser suficiente,

| esto ha de ser razén del proceso logico y juridico que ha determinado la
decision { )

(.. mi representada COOPETESE LTDA, jamas permite que un conductor
preste ef servicio sin portar consigo el correspondiente extracto de cnnrm;g para

el servicio que presta, mas cuando esta prestando un servicio a nombre de |a
efMpresa.

De proseguirse con Ia mnvestigacion objeto de los presentes descargos, sin
hacer una valoracion comyunta con nuestras consideraciones, se infringiria este
derecho fundamental, gue es el debido proceso ()

Expresa el articulo 8 Del Decreto 3366 de 2003, del que se aclara, no ha sido
derogado, que "4 quien se alribuya una falla se presume inocente, hasta que no
se declare su responsabilidad Feaidts

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1. REMITIDAS POR LA DIRECCION DE TRANSITO ¥ TRANSPORTE DE LA
POLICIA NACIONAL:

= Informe Unico de Infracciones de Transporte N* 347906 del 30 de julio de
2012

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

| Frocede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de |a EF}HEDIE’:H
administrativa adelantada con ocasian del Infarme Unico de Infraccion al

| Transporte N° 247906 del 30 de julio de 2012, para tal efecto tendra en cuenta
tas pruebas obrantes dentro del expedienle. al considerar que estas san
suficientes para tomar la decisién de fondo.

Hechas las anteriores precisiones, se conlinuara con el estudio de fondo del
‘ asunto, siguiendo el procedimiento establecido en |a Ley 336 de 1996 en

concordancia con las normas contenidas en el Codigo de Procedimientn
‘ Adrministrativo v de o Contencioso Administrativo, observando que se procedio a

formular cargos en contra de |a empresa de Transporte Publica Terrestra

Automater especial COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE ESCOLAR ¥

SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA-COOPTESE LTDA.. identificada con el

NIT B32.005.792-6, medianle Resolucian N° 5500 del 186 de abril de 2015, par
| ransgredir presuntamente el codigo de infraccion 590, del articulo 1° de la
| Resolucién 10800,

- N K}



RESOLUCION N° b6 ael 250U D

Far fa eual se falls Ja nvostigacion administrativa iniciada medante Resalucdn N° 5300 16 de abnl de 2015 |
cantra la ampresa de Transporte Publico Temeste Autemokar COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR ¥ SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA- CODPTESE LTDA., (dentificada con el
N1 B32.005792-6

‘ El despacho no comparte las razones expuestas por la Representante Legal de la
ernpresa por los motivos que s& pasan a exponer a continuacion:

|. APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacion se hara un analisis juridico del documento mMismo y
de su contenido con el fin de establecer su mernto y alcance probatorio, la validez
de los datos consignados y la carga de la prueba a efectos de desvirtuar los
eventuales hechos que puedan desprender del mismao

Respecto a |a apreciacion y valoracion de las pruebas se debe esgrimir que &l
valor por s/ mismo se debe basar en las reglas de la Iogica, la ciencia y la sana
critica, de confgrmidad con fas normas del Codigo General del Proceso en su
Articulo 176 establece *f. ) Las pruebas deberan ser apreciadas en confunto, de
scuerdo con las reglas de la sana criica, sin pequicio de las solemnidades
prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de cierfos actas. Ef juez
expandrd siempre razonadamente gl mento que le asigne a cada prueba ()"

Es asi que compete al fallador revisar en detalle las pruebas obranies en el
plenario y determinar cual de ellos lo lleva a la conviccion respecta a la
materialidad del hecho o infraccian en este caso, y |a eventual responsabilidad de
la Empresa investigada

Il. CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a esle criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de
Cadigo General del Proceso:

“(...) ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas gue consagran el efacta
juridice gue ellas persiguen

No obstante, segin las parficularidades del caso, el jusz podra. de oficio o
a peticign de parfe distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su
praclica o en cualquer momento del proceso antes te fallar, exigiando
prabar determinado hecho & la parte que se encuenire en una sifuacion
més fsvorable para aportar las ewidencias o esclarecer Jos hechos
controvertidos. La parte se considerara en mejor posicion para probar en
virtud de su cercania con el materal probatorio, por tener en su poder el
objeto de prueba, por circunstancias fecnicas espectales, por haber
intervenido directamante en los hechos gue dieron fugar al litigio, o por
estado de indefensién o de incapacidad en la cual se encuentre la
contraparfe, entre ofras circunstancias similaras




RESOLUCION N* del
- 53‘ ! JJ“: Lo )

Pur o cual se falla la investigacidn admimistraliva iniciads medianie Resalicidn N* 5500 16 de abnil de 2015
coftra I ompresa de Transpors Pobico Terestre Automator COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR ¥ SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA- COOPTESE LTDA,, idanhficads con al |
NILT B3Z P05 7526

Cuando el juez adopte esta decision que serd susceplible de recurso,
otorgard a la parte correspondignte el térming necesario para aportar o

solicitar la respectiva prueba, la cual se somelerd a las reglas de
conlradiccidn previstas en este codigo.

Los hechos notorios y las afimaciones © negaciones indefimidas no
requieren prueba, )"

Sobre la misma este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre |a
misma, para Io cual citamos al lratadista Coulure. para definir |a carga procesal
como '( . | una siluacion furidica, instituida en la ley, consistente en ef raquermiento
de una conducta de realizacion facultaliva normalmente establecids en inferés del
propio sujelo ¥y cuya omision lrae aparejada una consecuencia gravosa-para el k-
fii )

La carga de |a prueba es la que determina quién debe probar los hechos, par lo gue
se puede decir que la carga de |a prueba es el (. ) Instiluto procesal mediante el
cual se eslablece una regla de Juicio en cuya vidud se indica al juez como de falla
tuando no encuentre en el proceso pruebas gue le den cerfeza sobre los hechos
que deben fundamentar su decision, e indirectamente establece a cudl de las partes

le interesa la prueba de lales hechos, para evilarse las consecuencias
desfavorables de si decidida ()™=

For |lo anterior. es claro que la carga de |a prueba es competencia del investigado
ya que las mismas se establecen en su propio interés ¥ cuya omisidn trae una

| consecuencia desfavorable a su favor, va que es deber del invesligado desvirtuar
los mentados hechos.

Es asi como se concluye, que siendo la prueba la configuracion de probar para no
salir vencido dentro de la investigacion, la encargada de presentar |as mismas es
la empresa investigada, pues debera demostrar la no realizacion de los supuestos
hechos configurados en relacion al Inferme de Infraceian, par lo que es nalural que
para un adecuado ejercicio de la defensa se radiquen las descargos en tiempo y
gue se anexe a los mismos |as pruebas que considere pertinentes

No obstante es de tener en cuenta que no es suficiente para este despdcho las .
afirmaciones que realice el memarialista al respecto sin que soporte sus argumentos
en documento alguno, dejando al juiclo y convencimientos de este fallador

unicamente a la influencia faclica que pueda llegar a tener las pruebas obrantes en
el expediente

Ue todo lo expuesto, se deduce que el Informe Unico de Infraccion N° 347906 del |
30 de julic de 2012 que reposa dentro de la presente investigacion como prueba |
concluyente de los hechos, causa de la investigacion, toda vez que |la empresa no

allego prueba determinante que la controvirtiera, teniendo en cuenta que |a empresa ‘

;EDLHURE Edueras Fundamenins del Deracho Procesal Givil Ediciones de 1a Palma Buenos Altes 195E
"OVALLE FAVELA Josi Deroche Procesal Civl Edional Meln, Messea 0 F a5z
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RESOLUGION N° 068 del 3

Fk o

Far ta cual se fala 18 investigacion admmistraliva miciata meadanie Resolucion N° 5500 16 de abnl de 2015
confra la empresa da Trensporte Fublico Termeste Avfomolor COOFPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR Y SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA- COOPTESE LTDA. . idenfificada con &f
NIT BIZO05.732-6

investigada por los argumentos anteriormente expuestos lenia la carga de |a prueba
para asi no salr vencida dentro de la investigacion y no aportd ninguna gue
resultase conducente pertinente y ulil esia delegada procedera a sancionar a la
misma en merito de los argumentos anteriormente expuestos.

Debido a gue en el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de
infracciones de Transporte No. 347906 del 30 de julio de 2012, impuesto al
vehiculo de placas FTL-185, par haber vulnerado las normas de servicio pablico de
transpore terrestre automotor especial, este Despacho declarara responsable a la
empresa investigata por vulnerar el literal e, del articulo 46 de la Ley 336 de 1896 v
lo senalado en el articulo 1° |la Resolucidn 10800 de 2003, codigo de infraccion 580,
esin es, "Cuando se compruebe gue el equipo esld prestando un sefvicio no |
autorizade. enlendiéndose como aguel servicio que se presta a fravés de un
vehiculo automotor de servicio pablico sin el permiso o aulonzacian correspondiente
i para la prestacdn del mismo, o cuando este se presfe canfranando las condiciones
| inicialmente oforgadas.|. )" en concardancia con el codigo de Infraccion 518, el
cual seflala, “Permilir la prestacian del servicio sin lievar el Extracto del Contralo”.

Lo anterior hace referencia a que cuando el vehiculo de placas FTL-185 presta el
servicio publico de transporte, debe cumplir con los requenmientos de la legisiacion
colombiana, en cuanto a portar los documentos necesanos (extracto de contrata),
para el servicio que presta. En esle caso, es necesario portar y exhibir el extracto
de contrato al momento de ser sclicitado por el agente de policia, como garantia del
servicio prestado por el vehiculo, de lal forma que al no hacerlo, se incurre en una

| sancion al codigo 518, del articulo 17, de la Resolucion 10800 de 2003, motivo par el
cual, se procede a emitir el IUIT No. 347806 del 30 de julio de 2012

(lIl.  DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucion Polilica, el Derecho al debido proceso debe |

ser aplicado en todos los proceszos judiciales y administrativos, es cierto gue estamos

en virtud de up derecho fundamental, tratandose entonces de las garantias minimas

previas  gue deben cobjar la expedicion y la ejecucion de cualguier acto y

procedimients administrativa, haciende efective el derecho a la conlradiccion y
| defensa, en cuanto se refiere a las garantias posteriores se trata de la posibilidad de
| cuestionar |a validez |uridica de una decision administrativa, agotando los recursos

gue proceden en contra de la presente Resolucion, tales como el de reposicion y en
| subsidio el de apelacion

| El articulo 50 de la Ley 336 de 1896 plena relatman con este derecho fundamental,
&l cual se puede afirmar que se encuantra las siguenies etapas

1 En primera medida cuando la Supenniendencia de Puerlos y transporte
tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas de
transporte, la autoridad abrira investigacion en forma inmediata mediante
resolucian motivada contra la cual no cabra recurso alguno, debera apartar
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RESOLUCION N° del
k3
Far ta cual sa falta l& mvesigacidn :rumamsﬂaffwa mI'G'I'Bﬂ'ﬂ medran!e Resolucidn N* 5500 16 de abril de 2015
coffra {8 srmpress da Transporfe Publico Teroste Automotor COQPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR ¥ SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA- COOPTESE LTDA., reniificatia con &
NIT B32.005.792-B

las pruebas que demuestren la existencia de los hechos v los sustentos
Juridicos

2. Utlizando los medios de nolificacidn, se dard traslado a la Empresa
Investigada por un término no inferior a diez (10) dias ni superiar a treinta
(30) dias, para gue formule descargos y aporte las pruebas gque sean
conducenles, pertinentes y Oliles

3. De conformidad a la Sana critica que posee el Despacho, se procede hacer
la valoracion de cada una de las pruebas para determinar el punto de la
Fesponsabilidad Administrativa.

| Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimignto
al derecho al debitdo proceso, por cuanto, en la preseme actuacion se ha dado
estricto cumplimiento a los principios de: i v

¥ Publicidad Ya gque se ha publicado, comunicado y notificado todo el
tramite administratve en vilud de lo consagrado en el Codigo de
Frocedimiente Administrativo y de lo Contenciose Administrativo

¥ Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la
Ley 336 de 1956 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule
descargos y presente las pruebas gue sustenten su posicion. En ese
sentido. la resolucion por la cual se abre Investigacidon administraliva contra
la empresa enjuiciada, ha cumplido con los requisitos expresados en dicho
articulo, ya que se ha hecho una relacion de las pruebas aporiadas, |
aperiura y ahora el fallo de la investigacion ha sido sustentada
junidicamente y se ha dispuesto el tfraslado para que el investigado
responda a los cargos y los recursos de ley a que tenia derecho

* Leqalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 243 y 257 del| Cadigo
General del Proceso por medio de los cuales se establece |a legalidad y
presuncion de autenticidad de los documentos publicos como medios de
prueba,

¥ In Dubio Pro Investigado: En virlud de las pruebas que repaosan en el
expedienle, se ha podido determinar una cerieza, mas alla de toda duda v
razonable. acerca de |a responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no
hay aplicacion del principio In Dubio Pro Investigado,

+  Juez Natural: Teniendo n cuenta el numeral B del articulo 44 del Decreto
101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 7 del
Decreto 348 de 2015 y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la
Superintendencia de Fuerios y Transporte es la entidad competente para
|uzgar a la investigada,




A ol I
| RESOLUCIGNN® . G4 del 5, ) - .
Aar la cuol se falln la wveshigacidn adminisialva miciada medianis Resolveion N° 5500 16 de abnf de 2015
conlra la empresa de Transporte Fiblico Terasie Avfomotor COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR ¥ SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA. COOPTESE LTDA.. identificada can el
NIT 832005 792-5

v Doble Instancia Cansiderando que contra la resolucion proceden los
recursos de reposicion y en subsidio de apelacion ante esta Entidad

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos planteadas en la Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014,

Si el invesligado 'ahaﬁza las actuaciones realizadas por esta delegada y analiza los
| argumentos precedentemente expuestos. podra concluir que este Despacho en
tedas sus actuaciones ha acluado canforme a derecho prudente y diligentermente &
sus funciones, facultades y competencias.

V. FALSA MOTIIVACION

En lo que respecta al tema el Consejo de Eslade se pronuncid de la siguiente forma:

‘. JLa falsa mofivacidn se presenta cuando la situacion de hecho
que sirve de fundamento al acto administrafivo, se revela inexistente,
o cuando exshendo wnos hechos, ésfos han sido calificados
erradamente desde el punlo de wsta juridico, generandose en la
primera hipotesis, el error de hecho, y en la sequnda, el error de
derecho, como modalidades diferentes de la falsa motivacién ()™

()} la falsa motivacidn, quien la aduce tiene la carga de la prueba,
es dscir, de demostrar la falsedad o inexactitud en los motives gue
explicitamente o implicitamente sustentan el acto administrativo
respectivo, habida cuenta de la presuncion de legaiidad de que se
haflan mh&eaﬁdns los actos administrativos | )

#sl las cosas, se puede concluir que |a falsa motivacion, como vicio de ilegalidad
del aclo administrativo, puede estructurarse cuando en las consideraciones de
hecho o de derecho que contiene el aclo, se incurre en un error INMminente. ya sea
porgue los hechos aducidos en |a decision son inexistentes o aun existiendo éstos
son calificados erradamente desde el punto de vista juridico; en el primer caso se
genera el error de hecho y en el segundo el error de derecho

Ahora bien, como bien se de|o entrever en el acapite de la carga de la prueba
que guien impugna un acto administrativo bajo el argumento de encontrarse
falsamente motivado, tiene la obligacion de demastrarlo, dado que sobre los
actos de |a administracidn gravita una presuncian de leqalidad que debe ser
desvirtuada por quien pretenda impugnarlos

| ..C-DH'EE'JD de Estado Saln de o Confencioso Adminsranwg Secoén Torcora M P Germén Fodriguez Villamzar, % os
ootutre da 2003, Radicacdén No. 78001.23-31.000-1994-08088-01
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Por ta cual e fala la mvastigaciin adminisirativa iniciada medianie Resolucidn N* 5500 16 do abnl de 2015
contm Ja einpresa de Transpade Piblicn Tomosis Automator COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR Y SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA- COOPTESE LTDA,, Idanfiicads con el
‘ NI T B32,005.792.6 M Y

Se ratifica que la parte actora es quien tiene fa carga de la prueba. no logro
demostrar que el acto administrativa que impugna haya sida proferide con una
. finalidad distinta, ni que tuviera fines u objetivos ajenos a la funcién piblica, pues
‘ de recardar que: en el acio admirustrative (..} se considera la manifesiacién
valuntaria de fa administracion, se encuenira cortforme a derecho v se acepta que
reune lodas las condiciones y elementos mdispensables para concluir que es un
acto regular erfecto, mientras no se demuestre lo conirario. Es decir, en
senlido opuesto, por profundos que sean los vicios en Gue pueda incurnr un acto
admiristrativo. tendré validez y fuerza gigcutoria hasta lanto la autoridad
competente no se hublere pronunciado al respecio, ()" "(Negrilla y Subrayado
| fuera del texlo)

| Por consiguiente, considera esta delegada que no se incurre en falsa motivacion,
loda vez, que el Informe Unico de Infracciones al transporte 347906 del 30 de
julio de 2012, guarda plena armonia entre |a nerma infringlda v la formulacian de
cargo, ya que al tratarse de una conducta de ejecucién instantanea, si no se |
presenta el extracto de contralo requendo por |a autoridad competente, se comete
una infraccion de transporte regulada por la Resolucién 10800 de 2003, cédigo 590
&n concordancia con el codigo 518 de la misma Resalucion.

V. SUJETO ACTIVO DE LA INFRACCION A LAS NORMAS QUE RIGEN EL
SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
ESPECIAL

Frenle a |la afirmacion reslizada por el representante legal de la empresa
Investigada. respecto de |la ausencia de responsabilidad de su investigada por los
hechos ocurridos el dia 30 de julio de 2012, este Despacho considera que no le
asiste razon par lo sigulente

El servicio publico de transporte lerrestre automotor en su modalidad especial,
supone para las empresas de transporte legalmente constituidas y debidaments
habilitadas, el cumplimiento de una normatividad que se encuentra dirigida a que ia
prestacion del servicio sea eficiente, sSeguro, oporluno y econdmico, segun los
crteros basicos contenidas en los principios rectores del transporte del articulo 1¢
Del Decreta 348 de 2015 ‘Por el cual se reglamenta el Servicio Publico de
Transporte Terresire Automotor Especial”

Asi las cosas, la responsabilidad que se configura al momento de incumplir Ia
normatividad que regula la actividad del servicio publico terrestre automotor
especial, conlrario a lo afimado por el representante de la empresa investigada, es
atribuible a la empresa prestadora, quien obtiene un rol de garante frente a todas
las actuaciones que se desplieguen en virtud de esta prestacion al momento de
habérsele gtorgado habilitacion para prestar un servicio de caracter esentlal, e | V-
cual, goza de especial proteceion ¥ se encuenira bajo la direccidn, regulacion vy

| "EANTOFINMID GAMBOA Jame Orandn. Tralado de Derecho Admmistalve. Toms || Uriversidad Exlarnado de |
Culombia &ta Emicon Pag 54 2003 Begota Colambia
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Por la cual se falla a nveshigacion administmaliva iniciada mediants Resohacion N° 5500 16 de abm do 2013
canira ls empresa de Transporte Potdico Terrestre Automotor €O OPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR ¥ SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA- COOFPTESE LTDA . idenlificads con o
M T BI2O05.792-6

control del Estado y haber celebrado un contrato de vinculacion con el cual integro
a su parque automator el vehiculo infractor.

"DEGR.E'TCI}.‘MB DE 2;-1'.!'!‘.11. Articulo 4o Servicio publico transporte
terrestre automotor especial Que se presta bajo la responsabilidad
de una empresa de transporte legalmente constituida y debidamente
habilitada en modalidad, a un grupo que lengan una caracteristica
comin y homogénea en Su orgen y destino. como esfudiantss
empleados, personas con discapacidad y/o mowhdad reducida, na
cronicos y particulares que requieren un servicio expreso, que hagan
un determinahle y de acuerdo con condiciones y caracleristicas que
sa en decrefo

En este contexto, se tiene que por disposicidn del articulo 4° del Decrelo 348 de
2015, el servicio plblico de Iransporte terrestre automotor en la modalidad a la cual
pertenece COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE ESCOLAR Y
SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA-COOPTESE LTDA. (denlificada con el
M| T 832.005.792-6 se sjecula bajo la responsabilidad de la empresa prestadora
del servicio y para el caso en concrelo, se le impane un deber de regular todas las
actividades que realicen los agentes en cumplimiento de su objeto social, por esto,
&l recomido realizado por el vehiculo de placas FTL-185 el dia 30 de julio de 2012
debid realizarse con la documentacion regueride suministrada previamente al
conducior por parte de la empresa a |la cual se encuentra afiiado, de tal manera,
gue al momento. de ser requerido por el agente de transile. portara todos los
documentos  que de acuardo con la modalidad de servicio y radio de accion
autorizado soportaran la operacion del aulomotor, a saber:

“NECRETO 3366 DE 2003. CAPITULO . Documentos gue
soportan la operacion de los equipos. Articulo 52 De acuerdo con

‘ la modalidad de servicio y radia de accidn autorizado, los documentos
que sustentan la operacion de los equipos son,

6 Transparte publico terresire automotor especial

6 1 Tarjala de aperacion

6.2 Extracio del contralo.

6.3 FPermiso de operacidn (en los casos de vehlculos parficulares gue
transportan estudiantas) ”

La presente actuacion adminisirativa se adelanta toda vez que una vez hecha una
valoracién de lo consignado en |a casilla N" 16 del IUIT de esla investigacion. el cual
| reza ‘no presenta extracto de contrafo en el momento que transporta estudian (sic)
| cuando le es solicitado”, hace que esta delegada concluya que se ha presentado una
infraccion a las normas de fransparte

Par lo anterior, es claro que el extracto de contrato &s una de los documentos idoneos
que sustenta I:a_,?peramdn del transporte pablico terrestre automotor especial a |o cual

1)
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Parla cusl se falla fa investigacion admistrativa miciads mediante Hesolucian N 5500 16 de abirl de 2015
tonfra ta empresa de Transporte Publico Toresie Aufornofor COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR Y SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA- COOPTESE LTDA, identificats con el
NIT 8320057926

|
concluimes que a falta de éste. al estar alterado, al incumplir lo establecida en el
mismo o al no diligenciarlo, se genera sancion para la empresa por permitir que &l
gquipo vinculado a la misma preste un servicio sin el lleno total de los docymentos ¥y,
requisitos que sustenlan la operacion del vehiculo, o en los casos en el que el
poseedor, conductor o tenedor del vehiculo si presente el extracto de contrato pero el
mismo no este diligenciado, este allerado 0 manipulado de alguna manera irreguilar

El extracto de contrato es uno de los documentos que soporta la operacidn de
BQUIpOS, ya que a través de este documento |3 empresa auloriza al vehiculo para gue
preste el servicio en las rutas y areas que le corresponden, muestra sus haranias y
demas informacion para poder tener un control de |a operacion del servicio v por ello
es logico que el Estado al ejercer su facultad de Inspeccidn, control y vigilancia del
senvicio publico no permita que los aulomotores ejerzan actividades sin este
importante requisito.

Es aplicable al caso que nos ocupa lo expresado por el Cansejo de Estada, Sala de
lo Contencioso Administrativo, en Sentencia del 21 de septiembre de 2001 Radicado
Mo, 2EDDD=EE»—24-GDU-1999-0545-1]1{E?EE}. Consejero Ponente Dr. Manuel Santiago
Urueta Ayola

'(..) de modo que si bien &s cierto gue en cada caso & vehiculo no
era conducido por la empresa como persona juridica, si fo era por
personas afiladas o winculadas a ella y que por lo tanto hacen parie
de la misma, no pudiéndose alegar como excusa que algunos de fos
conductores son propietarios v que por ello la empresa o fieng: N
ijerencls  sobre éslos, ya que tanlo los propietarios como los
conductores, son, para efectos del transporte, agentes de la empresa

En lo concemniente a la responsabilidag que a ls actora fe pueda
corresponder por tales hechos, la Sala encuentra acertadas las
razanes expuestas por la Administracion v por el a quo, toda vez que
la refacion entre la empresa y los automotores vinculados a ella no es
maramente nominal, sino materal o real en la medida de que los
vehiculos son el medio a lravés del cual ella desarrofla su objeto
social, segun la definicion de empresa de iransporte dada en &l
arffculo 8° del Decreto 1787 de 1990 de modao gue fa actividad u
Gperacion de los sufomotores es fa actividad de la empresa, de alii
que fenga a su cargo ef control de éstos{ )"

Lo anterior significa también que quienes operan los equipos
medianfe los cuales se presta el servicio, Irélese de conduclores
asalariados o de propietarios de tales equipos, fo hacen en nombre de
la empresa, actian en representacién de elfa y, por consigutenta,
tienen una responsabilidad in vigitando raspecto del compartamienio
te elios en el desarrollo de su actividad (.Y
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Py la cual se falia la inveslhgacion admimstraliva niciada medianfe Resoluod W 5500 16 de abnd de 2073
contra la empresa de Transpote Publtco Termestre Aufompolor CODPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCGb‘ﬂ.ﬁ.‘ ¥ SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA- COOPTESE LTDA.. lanhficoda con ef
NIT B32005732-6

Par o anterior, es errado afirmar gue la empresa prestadora de un servicio de
transporte piblico automotor terrestre especial y el conductar de sus vehiculos
afiliados ejecutan la prestacion del servicio de manera Independiente o desligada
sin existir entre si estrecha relacion de |as conductas desplegadas por ambaos, ya
que estas deben dirigirse a una misma finalidad, la adecuada prestacion del
servicia plblico de transporte y el cumplimiento de las normas reguladoras del
servicio de |o cual la empresa legalmente constifwida es garante

Asi, mal hace la empresa investigada al solicitar a esta Delegada la exocneracion de
responsabilidad por infringir las normas que nigen el transporte publico terrestre
automotar especial, pues como se axpresd el vinculo exislente entre la empresa
prestadara de un servicio y los conductores de los vehiculos afiliados genera para la
primera el deber de vigilar y velar por el cumplimiento de la normatividad aplicable
seqiin |la naturaleza de su actividad en toda su empresa, o que, sin duda alguna
cobija las acciones desplegadas por los conductares y propietarios de los vehlculos
afilados

Bajo estas circunstancias, siguiendo el tenor de la jurisprudencia sentada por el
Consejo de Estado, al respecto ze puede afirmar que gl tema que |le compete a la
Supernntendencia ‘de Puertos y Transporte, es la de miciar nvestigacian
admln:slrawaua"}us garantes de |la prestacion del servicio publico de transporte
terrestre v sin vincular bajo ninguna circunstancia a los propietanos, poseedaores o
tenedores de vehiculos de transporte plblico terrestre automaotar en ninguna de sus
modalidades. ya que la interpretacion que hace el Consejo de Estado al respecto es
de caracter vingulante y de estricto cumplimiento

REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuenira requlado por la Ley 336 de 1996, en lo gue respecta a las conductas
en las que pueden incurrir las empresas de transporte poblico y para el caso objeto
de estudio de traspore ierrestre automotlar especial, teniendo como base el
Principio de |egalidad al cual se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda
conducta se reprocha como antjuridica, dentro de los elementos de la misma se
considera que debe estar previamenle consagrada par la ley ¥y que aguella
descrpcion debe ser clara e inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 46 eslablece:

“{ ) CAPITULO NOVEND
Sanciones y procedimiantos

Artfculc 46 -Con base en la graduacion que se establece en el prasente
articulo, las mulitas oscilardn entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales
vigentes thniendo en cuenta las. implicaciones de la infraccion y
procederan en los siguientes casos.

(.. ) e En fodos los demas casos de conductas que no tengan asignada
una sancion especifica y constifuyan violacién a lzs normas del lransporle
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Parta cual s¢ falla \a inveshigacidn admmsiraiva ineladd mediante Rosolucidn N* 5500 16 de sbrl do 2015
contra la empresa de Transporfa Foblico Tereste Aulomaotor COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR Y SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA- COOPTESE LTDA., wienfificada con af
MIT 832.005.792-6

f )Paragrafo - Para fa aplicacion de las mullas a que se refiere el
presente articulo se tendrd en cuenta los siglientes pardmelros
relacionados con cada modo de fransporte

Transporte terrestre. de uno (1) a selecientos (700) salarios minimos
mensuales wigentes, [ )

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transparte en Colombia,

enconlramos que el transporte es un servicio publico esencial ¥ por tanto goza de
especial prateccion A

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de
infracciones de Transporte N° 347906 del 30 de Jullo de 2012, impuesto al
vehiculo de placas FTL-185, por haber vulnerado las normas de servicio publico de
Iransporte terrestre automator, este Despacho declarara responsable a la empresa
Investigada por incurrir de la conducta descrita en el de infraccian 590 del articulo 1°
de la Resolucion 10800 de 2003, esto es; (. ) Cuando se compruebe que el equipn
esla prestando un servicio no autorizado, entendiéndose comeg aguel servicio que se
presta a fraves de un vehiculo aulomotor de servicio publico sin elpermiso o
| aulonzacion correspondients para la prestacion del mismo; o cuanto este se preste
conlranando las condiciones inicialmente otorgadas ()", en atencién a lo normado
en el literal &) del articulo 46 de la Ley 236 de 1996, por lo tanlo, existe una
concordancia especifica e infrinseca con el codigo de infraccion 518 del articulo 1°
de |a Resolucion 10800 de 2003 que reza: "Permiti la prestacion def servicio sin
lievar el Extracto del Conirato”

En ese orden de ideas. los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la
segundad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96 v arts. 7 del
Decreto 348 de 2015, en segundo lérmina. {por canexion directa con el primero) |a
salvaguarda de derechos tan trascendentales como la misma vida de las personas
(consagrada desde el preambulo de la Constitucisn v en los arts. 2, 11 y 44),
vinculadas al sector o usuanas del &l ¥ que a menudo se pone en Inminente peligra
o resulta definitivamente afectado los seres humanos

Con este criterio, |a labor de |a Superintendencia de Puerios ¥y Transporte de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector ests orientada hacia el respeto de
los principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcion sancionatoria se
concretan en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de
proteccion a los principios de proparcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento
le exige, propiciando que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines
persequitdos por el sistema

|BEI]D estas circunstancias, |las normas establecidas por gl drgano legislativa no
resultan desproporcionadas, si se liene en cuenta la clase de bienes juridicos de
rango canstitucional y fundamental que en realidad se ampara ¥ gue van desde la
seguridad de las personas usuarias de |a red vial nacional, hasta la misma vida de
| estas, y de todos Ios habitantes del territorio nacional.
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| Por fa cusl so falta ls invesligacion admimstrativa iniciada mediante Resolucion N* 5500 16 de abnl de 2075
canlra la ampresa de Transpore Piblico Termsto Automotor COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR ¥ SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA- COOPTESE LTDA,, mtentihcada con of
NI T B832.005732-6

Con base en o anterior y del andlisis documental que reposa en el expediente se
concluye gue de acuerdo al Informe Unico de Infraccién de Transporte N°
347906 del 30 de julio de 2012, que ese dia se e impuso al vehiculo de placas
FTL-185 en el cual se registra que el vehiculo infringio una norma de transporte y
teniendo en cuenta que el IU|T &s un documento pablico que goza de presuncion de
autenticidad, el cual conslituye plena prueba de |la conducta invesligada y se
encuentra debidamente soporado y en consideracion a que no s& allegaran por
parte del administrado prueba alguna con la cual se desvirtle tal hecho, este
Despacho debe proceder a sancionar a la empresa investigada.

En merito de lo expuesto, esta Delegada
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Declarar responsable a la empresa de transporte publico
igrrestre autpmibtor Espenja'i COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE
ESCOLAR Y SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA-COOFTESE LTDA,
identificada can el N1 T 832.005.792-6, por conlravenir el literal e) del articulo 46
de la Ley 336 de 1996 al incurrir en la conducta descrita en ef articulo 1°, codigo
590 en cancordancia con el cadigo de Infraccian 518 de la Resolucian 10800 de
2003, proferida por el Ministerio de Transporte, de confarmidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta decision

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de Cinco (5) salarios minimos
mensuales legales vigentes para |a epoca de la comision de los hechos, es decir
para el afc 2012 equivalentes a DOS MILLONES QCHOCIENTOS TREINTA Y
TRES MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($2 833.500.) a la empresa de servicio
publico de transporte terrestre automotor especial COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR Y SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA-COODPTESE
LTDA. identificada con el N.| T 832.005.792-8, confarme a lo sefialada en la parte
([ moliva

PARAGRAFO PRIMERQ: La multa impuesta en la presente Resolucion, debera

| ser pagada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, contados a partir de la
ejecutaria de la presente decisian a nombre de |la cuenta TASA DE VIGILANCIA
SUFERFUERTOS ¥ TRANSPORTE Banco del Ocoidente Cuenta Corriente Mo

| 20199048042 Codigo Rentistico 20, en efectivo. transferencia. PSE o chegue de

| gerencia Indicando el nombre Nit yio cédula de ciudadania, y nomero de la
Resalucian por la cual se Impuso la sancion. El pagoe debe ser subido &l aplicativo
TAUX, gue se encuentra en la pagina de la Superinlendencia de Puertos y
Transporte www. supertransparte. gov.co

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuads el pago de la multa, la empresa de
| Transporte Pablico Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTE ESCOLAR ¥ SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA-COOPTESE
LTDA., identificada con el NI T B32.006.792-6, debera eniregarse a esla
Superinlendencia via fax, correo cerificado o a traves de cualguier otro medio

14




rﬂEEqLucléN N® G4 del

43 Il &z B

For la cual so fajla i mveshgucion administratnea mcada mediante Reselucion N* 5500 16 de abnf de 2015
| confra o empresa de Transporte Patlico Termestin Automalor COOPERATIVA INTEGRAL DE
| TRANSPORTE ESCOLAR ¥ SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA- CODPTESE LTDA. icantificada con gf
NIT BIZ.005 792-6

J

| idoneo; copia legible del recibo de cansignacion indicando expresamente el
nimero de resolucion de fallo v &l Informe Unico de Infracciones de Transporte
| N°347906 del 30 de julio de 2012 gue ariging la sancisn

PARAGRAFO TERCERQ; Vencido e plazo de acreditacion del pagoe sin que éste
se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasiva ¥fo coactiva por parte dal
Grupo Cobro Persuasivo ¥ Jurisdiccion Coactiva de Ia Supenintendencia de
Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presta mérito
ejecutivo de acuerdo a o consagrado en el arlicule 98 del Cadigo de
Frocadimiento Administrativo ¥ de lo Contenciosos Administrativa

ARTICULD TERCERO: Matificar el contenido de fa presente resolucian por

conduclo de la Secretaria General de |a Superintendencia de Puertos ¥ Transparte

al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Transporte

Fublico Terrestre  Automotor Especial COOPERATIVA INTEGRAL DE

| TRANSFORTE ESCOLAR Y SERVICIOS ESPECIALES LIMITADA-COOPTESE
LTDA., identificada con el NI T B32.005.792-6en su domicilio principal en la
cludad de MADRID / CUNDINAMARCA en la CARRERA ‘9 N° 04-31, Teléfono

| 8281199 o0 en su defecto por aviso de conformidad con los artlculos 66 ¥ siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo ¥ de lo Contenciosa Administrative.

| Copia de la camunicacidn a que se refiere el precitado articulo y la constancia de

envio y recibo de la misma, debera ser remitida a |a Superintendencia Delegada de

| Transito y Transpore Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo

expediente. asi comao también del acto de notificacian personal o del aviso, segun &l
Caso

ARTICULO CUARTOQ: Contra |a presente Resclucidon proceden |os recursos de
reposicion y apelacion ante el Superintendents Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
‘ notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguisntes 3 ella, o a la
notificacion por aviso, o al vencimiento del términa de publicacién, segun el caso.

Dada en Bogota b3 25 ma

| NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

Superifitendente/Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor

| Hepinik Comrirgcos Ghlm an iismatgpleres (10
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Superintendencia de Puertos y Transporte TODOS POR "!H
Repiiblica de Colombia NUEVO PAIS

WIOATL BILEET TN

Bogota, 25/06/2015 ; B L
Al contestar, faver citaf en &l asuntoeste
Mo de Registro 20155500374691

Sefior ‘W,I IHH ! H HHWWH HI"
20

Representante Legal y/o Apoderado (a) 153500374691
COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE ESCOLAR Y SERVICIOS ESPECIALES
LTDA

CARRERA Q No_ 4 - 31

MADRID - CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior{a)

De manera atenta, me permitc comunicarle que [a Superintendencia de Puertos y
Transporte. expidia la(s) resolurién{es) Nofs) 10963 de 25/06/2015 por la{s) cual{es) se
FALLA una investigacion administrativa o esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 63 No. 9A-45 de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la correspondients
notificacion personal, de no ser posible, ésta se surtira por aviso de conformidad con el
articulo 89 del Codigo de Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo

En los eventos en que se atorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de |as resoluciones respecto de las cuales autoniza fa potificacian s .
para fal efecto en la pagina web de la entidad wwwsupertransporte qov co, link
"Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de  aulorizacian, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se deberd
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sl es del caso

En el caso que desee hacer uso de |a opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 |a cual se encuentra en |a pagina web de la Entidad www supertransporte gov.co en el
link “Circufares Supertransporte” y remitiflo a la calle 63 No. 9A-45 de la ciudad de
Bogota.

Sin gtro .'atm;aar
e
CAROLINA DURAN RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Transcribiy: FELIPE PARDD PARDO
C \WsersielipapardetDeskiopCITAT 10737 odt
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